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知识企业的主导生产要素：知识资本
一一基于“概念格”理论的推论怜
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摘 要：伴随着知识经济时代的到来，知识资本已经替代了财务资本成为制约知识企

业生存与友展的主导性生产妾素，并成为知识企业生产及其效率的决定性因素。 文章旨

在以“概念格”理论为基础，对知识企业生产经营活动的主导生产妥素进行进一步的分析

和探索，以证明知识经济时代知识企业的主导生产要素是由不同经济时代的主导生产妥

素逐步演化而来．比起工业经济时代的主导要素已发生了根本性变革，为知识企业生产妥

素投入的有效组合分析、知识资本的确认与计量研究等提供理论支持。
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－、苦｜言

伴随着知识经济时代的到来，知识企业的生产要素比起工业经济时代工

业企业的生产要素己发生了革命性的变革。知识资本已经替代了财务资本知

为制约知识企业生存与发展的主导性生产要素；知识资本成为知识企业生产

及其效率的决定性因素；知识企业的知识资本在“收益递增”经济活动中表现

出强烈的“互补性①”（汪丁丁，2001) 。面对知识资本这些显著的特征，如何从

理论上加以论证，目前还较为鲜见。

本文旨在以“概念格② ”（concept」attice）理论为基础，对知识企业生产经

营活动的主导生产要素进行更进一步的分析和探索，以求对主导生产要素进

行重新描述和表达，证明知识经济时代知识企业主导生产要素发生了根本性

变革，为知识企业生产要素投入的有效组合分析提供理论支持。作为一种理

论尝试，本文的主要观点是以“概念格”理论为依托，在阐明不同经济时代的主

导生产要素基础上推论知识经济时代的主导生产要素一一知识资本，并对知
识资本的概念和分类进行分析。

本文所研究问题的关键在于如何以“概念格”理论推论出知识经济时代的

收稿臼期： 2006-08-16

作者简介：)lj同武(1965－）＇男．湖北随州人，厦门大学会计发展研究中心副教授，博！：：JR流动站研究人

员；李卫是0958一），男，湖北武汉人，湖北经济学院教授。

• 130 • 



刘国武、李卫星：知识企业的主导生产要素：知识菌本

主导生产要素是由不同经济时代的主导生产要素演化而来。 在研究方法上类

似于“符号学③”（Semiotics），但在本文中将给出较严格的数学推论。当然，本

文并无意深入讨论“概念格”本体理论及其产生和发展以及其未来的运用领域

等等，只是将“概念格”理论停留在可操作的层面上分析和推论，为不同经济时

代主导生产要素演变理论研究提供一种新的思路，也为知识资本的后续研究

提供理论基石。

本文研究的意义主要表现在： (1）为构架知识经济时代的经济理论体系在

方法上开辟了一条新的思路，作了一次新的尝试。我们目前的经济理论是在

工业经济时代产生的，而且形成了较为完备的理论体系，但是这一理论体系面

对知识经济时代是否适用，值得理论界的工作者深思，能否利用“概念格”这一

认知理论的最新成果来研究知识经济面对的理论问题，这一尝试是极其重要

的。（2）为知识资本的后续研究奠定了理论基础。知识资本在知识企业中扮

演着越来越重要的角色，其运营管理已经被提上议事日程，对于知识企业生产

要素投入的有效组合分析、知识资本的确认与计量研究等提供了理论支持。

二、“概念格”理论分析

（一〉“概念格”的定义。 物的存在意味着物内部更小的系统群体之间具有

稳定性，这样的稳定性是靠规律维系的，也就是逻各斯飞 物具有了稳定性才

有形，有规律的事物才具有相对稳定的形态，有了形态，才可以为人所识。事

物之规律均有不同，大同小异者可被区分出来，归纳为类，区分物的方法称为

逻辑（昌明、梁捷， 2004）。基于这种思想，按照上面的定义，我们引人“概念

格”。

“概念格”这种研究分类的方法又被称为“形式概念分析”（Formal Con 

cept Analysis）。具体地说，我们对有限个具体的事物进行分类，得到如下几

个集合，场景（事）或物品（物）的集合，称为 I；属性的集合，称为 T；概念的集

合，称为 Co

定义：“概念格”由以下元素组成： (1）场景（事）或物品（物）的集合 I; (2) 

属性的集合 T; (3）概念的集合 C沃的从场景 I 到概念 C 的映射关系 ic ; (5）从

分类 T到概念C 的映射关系 tc; ( 6）概念上的偏序关系 r;(7）概念子集的交运

算 A刊的概念子集的并运算 Vo 即“概念格”L= <I, T ,C, ic, tc, r,A, V＞。

这里，我们必须着重讨论一下概念的集合 C，概念在形式数学的文献中又

称为形式概念（Formal Concepts），形式概念是一个二元有序对，形式概念＝

〈外延，内涵〉，其中外延是事物集合 I 的子集，内涵是属性集合 T 的子集。 对

于任意一个概念 c仨 C 可以写作：c= 00, Tc)= ObjectDerivationC(lc) = At­

tributeDerivationC(TJ (Schwarzweller, 2003）。这说明一个形式化的概念可

以由概念的内涵表达，也可以由概念的外延表达，还可以由不矛盾的内涵和外
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延同时表达。我们用“概念恪”上的表达方法，“能指”就是属性 tεT，“所指”

就是事物 iεI，符号就是我们所说的“概念”。

在上面的定义中，ic 是求外延的运算， tc 是求内涵的运算。 任何事物的集

合，都产生这样一个概念，其内涵是能指称这些实例的属性的集合。 同样地，

任何内涵的集合，都产生这样一个概念，其外延是能被这些属性区分的实体的

集合。故而，内涵与外延之间完全对应，也即概念是满的，完备的。 如果我们

从专业化这个角度看，事物越是专业化，就拥有越来越少的外延和越来越多的

内涵。这样对于任何一个形式概念，我们定义概念的交，即为内涵的交的概

念，定义概念的并，为外延的交的概念。

Schwarzweller(2003 ）已经证明，一切“概念格”都是完备格。即“概念格”

上的最大元（所有事物集合 I 的并）存在，“概念格”上的最小元（所有性质集合

T 的交）也存在。当然，我们可以想象，这对于主导生产要素构成没什么实际

意义。所有的构成要素都是主导生产要素的集合并不存在，是空集。 因此，我

们不妨定义，一切事物被一切属性分类，除此之外再元事物，也元属性。换句

话说，没有外延的内涵，也没有内涵的外延。

（二）“概念格”的性质。为了形象地描述“概念格”的性质，下面举出·个简

单的例子。我们引进最普通的集合：列出一个集合，包含如下元素（强壮的身体，

士地，财务资本，知识资本｝。我们知道，这样的集合可以由描述的形式来表示而

取代上面列举的形式：（强壮的身体，土地，财务资本）＝｛不同经济时代生产经营

活动的主导生产要素）＝集合A。但是，这样的描述不够清楚，我们从描述中不

能确定知识资本是不是集合A 的元素。于是，更加清楚的描述或者说更加严格

的限制是必要的。我们知道在通常情况下界定概念非常困难，我们有两种办法

来定义，最直观的是穷举法，我们列出所有的主导生产要素，这样就把一切事物

分成两个集合，A和 Ao 但这有个前提，A 中的元素必须是可列的。 只有完全知

道不同经济时代的生产经营活动主导要素，我们才能列举，可惜我们做不到。例

如在知识经济到来之前，我们根本无法断定，当然也就不可能说它的主导生产要

素是知识资本并把它划入 A或者 A 了。 另一种方法则是列举 A 的所有性质，

这是更常用的。通过分析，我们可以列出集合 AC不同经济时代生产经营活动的

主导生产要素）的一些性质，例如，它们都是获取财富的经济资源，都有拥有者或

控制者，都是主导生产经营活动的约束性条件等；个别的性质，譬如，有的是先天

自然形成的，有的可以超越时空，有的本身是以货币表现等。 但我们同样元法列

举A 的所有子集的所有属忡。 我们完全可以证明列举 A 的所有形式（外延）和

列举 A的所有属性（内涵）是等价的。

在“符号学”的研究中，索绪尔和皮尔斯认为“意义”由气个要素组成，即

“符号”、“客体”和“解释义”，每个要素只有在和其他两个要素结合的情况下才

能够被理解。我们正是沿着这条“符号学”的研究思路开展研究，并对生产活
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动中的主导生产要素给出一系列较为严格的数学表达。由于我们对生产活动

中的主导生产要素的了解终究是有限的，不可能做到穷尽其所有的性质。所

以，笔者认为：我们的分析并不要求穷尽分析对象的全部性质。为简便起见，

我们这样约定，集合 G 的元素是这样的事物，G＝ 悟， I iξN｝，这里 iεN 仅仅

说明这些事物是相互区别的不同的事物；集合 M 的元素是集合 G 中的所有

元素的所有性质，包括所有元素都有的共性和某些甚至某个元素所特有的有

别于其他元素的个性。 M=M1 UM2 u… U Mn=U M，这里的 Mi 是集合 G
iEN 

中元素 g，的性质的集合，显然，M是－－个集簇的井，这个集簇是｛M; I gi具有的d性

质，giεG｝ ，这里的 N称为指标集。由于标记 l和每 一一对应，我们也时用 G来

做指标集，这样 M=8;~GM; 的意义就是集合G中的所有元素 8 的所有性质。

同理，我们可规定：G' = U Gi ，这里用到集簇 M作为指标集，用来定义
叫εM

具有M 的全部 i性质的一切元素G，的井。很显然，我们不得不承认我们列举
不出所有的事物，也就是说，我们并不确知 Gi ，所以有 G＇二G。由于与上面相

类似的理由，我们并不需要穷尽－切，故此，我们假定 G=G'=~~MG10 

有了这两个集合，我们就可以建立概念的集合了，我们把来自两个集合的

元素按照它们的属性关系配成对。 R~G×M称为从 G 到 M 的关系，它的元

素俑， mi ）表明了 gi 具有 m 这种性质。 尽管这样，它还不能满足我们的要

求，因为它只是 G中的某一个元素和M 中的某一个元素的关系，而我们希望

全面地讨论所有子集和所有子集关系，所以我们要对 R进行改造。

R~ZG × 21 n~1 ，值得注意的是式中的n风并不是指集簇的交（注意到它没

有给出指标集）。事实上，如果要去求这个集簇的交，通常的结果会是空集，或
者如海德格尔所说的，剩下“存在”这么一个元素，因为存在是一切可以讨论的

事物的最基本的属性。我们这里的nM，仅仅指的是 M 的某一曲元素的交，

或者说只是 G 中某一些元素的共性，显然门 Mi 并不惟一，所以我们用集合

{ nMi｝来表示这样一些些属性的集合。举个例子，对于上面的生产要素来说，

这个集合就是｛生产要素CG 中全部元素的共性，M 中全部元素的交），互补性
（知识资本的个性），经济资师、（强壮的身体，土地，财务资本，知识资本的共

性），超越时空（财务资本，知识资本的共性），……），不妨把这个新的集合取名
为 C，我们有V cεC,c＝门Mio 所以 R豆zc ×zc 是从 G 的幕集到 C的幕集的

关系，它的元素（ { gi } ' { C; } ）则说明了｛ gi ｝都具有某些性质｛ Ci ｝。推论：在 R上

我们定义交和并两种运算。 R上的交运算，指的是对 G元的交、C元的并；由

C 的定义我们可得，对 G元的交对应于 C元的并。对偶的，R上的并运算，就
是对 G元的并，C元的交（Garter 和 Wille, 1999 ） 。 这样，按照“格”⑤的定义

和上面的分析，我们就得到了一个（2,2）型的代数恪＜R,A,V>o 很显然，如果

CR.A,V）这样一个非空集合是一个代数格，那么其上的二元运算必然满足：
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幕等律（aVa=a,aJ\a=a)

交换律（a!\ b= b V a,aJ\ b= b Va) 

结合律（（aVb) V c=a V (b V c), (a J\ b) J\ c= a J\ (b J\ c)) 

吸收律（a V (a 八 b) =a,a A (a Vb) =a) 

幕等律和交换律是不言自明的，不难由经验验证。对于结合律，事实上概

念也是一个半群（ semigrou p）。而根据吸收律，如果我们定义 R上的关系～

为集合包含的性质， ＜R，～〉也是满足偏序集上的格。这一偏序关系很好地描

述了认识论中“从一般到特殊”的关系。

三、基于“概念格”理论的主导生产要素推论

生产要素是指生产某商品或劳务的必要投入物〈何盛明， 1990）。在现代

西方经济学中，一般指土地、资本、劳动和企业家才能囚要素。四种生产要素

的报酬分别是地租、利息、工资和利润。实际上西方经济学最初对于工业经济

时代生产要素的描述主要是指土地、资本、劳动三要素，到了现在所谓后工业

经济时代才将其描述为四要素。

纵观不同的经济时代其生产要素的构成是不一样的，尤其是主导生产要

素。石器经济时代的主导生产要素是强壮的身体，谁拥有强壮的身体，谁就有

率先生活下去的资本；农业经济时代的社会主流无疑是那些拥有土地的人，于

是土地便成为农业经济时代的资本形态，谁拥有了土地，谁就拥有了财富，谁

就控制了农业经济时代；工业经济时代的社会主流元疑是拥有财务资本的资

本家，其资本形态是机器、厂房、原材料，谁掌握了财务资本，谁就控制了工业

经济时代（申明，1998）。那么知识经济时代的主导生产要素又是什么呢？我

们知道知识经济时代，知识已经从其他生产要素中分离出来并独立地制约着

生产经营活动，是不是说知识经济时代的主导生产要素就是知识资本呢？这

可以利用“慨念格”理论给予较严格的数学推论。

现在，可以在“概念格”的基础上讨论有关不同经济时代的主导生产要素

问题了。我们首先从最简单的两元情况展开讨论。给定农业经济时代和工业

经济时代的主导生产要素的集合：G1 快 ＝｛土地，财务资本｝和其性质的集合：

M1 * ＝｛自然形成，非自然形成，货币表现，非货币表现，时空限制，非时空

限制，经济资源，拥有者或控制者，生产经营活动的主导性约束条件｝。

从人类已经经历的不同的经济时代来看，虽然不同的经济时代其主导生

产要素各异，但是它们归根到底都是拥有者或控制者获得财富的经济资源，是

生产经营活动的主导性约束条件，因此，我们只从主导生产要素的“符号论”角

度展开讨论，把它们的属性配对，构建映射R.R1 ＊ ~G1 椅 XM1 ＊，更具体地，我

们有 R1 铸 ~2G 椅× 21nM1 1 。从不同经济时代的主导生产要素的形式来分，土

地作为自然形成的经济资源，在农业经济时代被少数人所拥有或控制作为自
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身获得财富的主导性约束条件，财务资本作为增值劳动（非自然）形成的再生

产能力的货币表现，在工业经济时代被少数拥有者或控制者作为自身获得财

富的主导性约束条件。下面我们来分层次讨论集合 G 与 M 的关系，从而建

立一个 R上的“概念格”。显然，在集合 G中，没有一个元素能够对应于 M 的

所有元素，因此最底层的“格”是空集，也即：忡，（自然形成，非自然形成，货币

表现，非货币表现，时空限制，非时空限制，经济资源，拥有者或控制者，生产经

营活动的主导性约束条件）〉。向上一层，我们可以得到几个熟悉的概念t

〈｛土地｝，｛自然形成，非货币表现，时空限制，经济资源，拥有者或控制者，

生产经营活动的主导性约束条件）〉，以及：〈（财务资本｝， ｛非自然形成，货币表

现，非时空限制，经济资源，拥有者或控制者，生产经营活动的主导性约束条

件｝〉。但我们还是会得到更多不熟悉的概念，如：〈（某主导生产要素｝ ， （非 自

然形成，非货币表现，时空限制，经济资源，拥有者或控制者，生产经营活动的

主导性约束条件门。

根据以上推论，事物集合 G的交就是性质集合M 的并，因此最上方的集

合必然是：〈｛士地，财务资本｝，（经济资掘，拥有者或控制者，生产经营活动的

主导性约束条件门，即我们在前面已经论述过的虽然不同的经济时代其主导

生产要素各异，但是它们归根结底都是拥有者或控制者获得财富的经济资源，

是生产经营活动的主导’性约束条件。这样，我们就得到了一个有如下形式的

“概念格”： L= { I , T, C, i c, tc , Y f\ , V } o 

经过这个简单的两元模型分析推论，我们发现“概念格”为我们指出了主

导生产要素变革的方向，这一推论研究，在技术层面上为我们推论知识经济时

代的主导生产要素提供了极为深刻的思路。 例如，上面指出的集合：

〈（某主导生产要素｝，｛非自然形成，非货币表现，时空限制，经济资源，拥

有者或控制者，生产经营活动的主导性约束条件忡。

也许在我们人类已经经历的经济时代中这种主导生产要素并不存在，但

是，在我们当今的经济生活（或称为后工业经济时代）中已经初现倪端，或许在知

识经济时代构成生产经营活动的主导’性约束条件之一的劳动知识资本（人力资

本），不正是满足了这个集合的要求吗？于是，它作为一项主导生产要素的变革，

推动了不同经济时代主导生产要素 G的变革。我们还可以从这个简单的二元

模型里组合出更多的主导生产要素，例如可以从上面“概念格”中得到概念：〈（某

主导生产要素｝，（非自然形成，非货币表现，非时空限制，经济资源，拥有者或控

制者，生产经营活动的主导’性约束条件｝〉 。 这就是技术知识资本，它｜司劳动知识

资本一样，在我们当今的经济生活（或日后工业经济时代）中已经初现端倪，或许

在知识经济时代构成生产经营活动的主导性约束条件之一。

我们还可以从“概念格”中得到如下概念：〈（某主导生产要素｝，（自然形

成，非自然形成，非货币表现，非时空限制，经济资源，拥有者或控制者 ｝〉。这
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就是结构性知识资本，它是知识经济时代知识企业多种生产要素里的一种。

结构性知识资本是由前两个主导生产要素即技术知识资本与劳动知识资本在

精合过程中形成的。

在“概念格”理论分析中可知，知道主导生产要素的外延就能推出它的内

涵，反之亦然。所以，只要详细列举我们了解的内涵，就能推论出技术知识资

本、劳动知识资本和结构性知识资本这样的主导生产要素 ， 当然，我们也许根

本不知道技术知识资本、劳动知识资本和结构性知识资本。我们不妨在 M1 怜

的基础上扩大其集合的范围，从而继续构建更多新的概念，但是，由于本文研

究的需要，我们并不需要展开它。“概念格”的分析方法虽然是一种静态的分

析方法。但是我们从不同的经济时代来看，主导生产要素在各个经济时代是

不一样的，我们发现经济时代的每一次进步都推动了主导生产要素的变革，或

者说，主导生产要素的每一次变革都推动经济时代的进步。

四、结论与展望

（一）几点结论。

1. 知识资本成为知识经济时代的主导生产要素。从“概念格”上的主导

生产要素推论中，我们发现且然不同经济时代的主导生产要素是不一样的，经

济时代的每一次进步都推动了主导生产要素的变革。但是无论哪一个经济时

代的主导生产要素都有－些共同的性质，例如 M1 猾中的 （经济资源，拥有者或

控制者，生产经营活动的主导性约束条件）。但是，在 M，份中的其他要素的任

何变化都会推导出不同经济时代的主导生产耍素。知识经济时代的主导生产

要素就是知识资本。知识资本已经替代了财务资本成为制约知识企业生存与

发展的主导性生产要素，知识资本成为知识企业生产及其效率的决定性因素，

并独立地制约着企业的生产经营活动，其他生产要素的配置都以知识资本要

素为核心，形成知识资本主导型的资惊配置方式和产业结构特点。

2. 主导生产要素：由强壮的身体、土地、财务资本逐步向知识资本演变。

不同的经济时代其生产要素的构成是不一样的，尤其是主导生产要素。 石器

经济时代的主导生产要素是强壮的身体，谁拥有强壮的身体，谁就有率先生活

下去的资本；农业经济时代的社会主流元疑是那些拥有土地的人，于是土地便

成为农业经济时代的资本形态，谁拥有r土地，谁就拥有了财富，谁就控制了

农业经济时代；工业经济时代的社会主流元疑是拥有财务资本的资本家，其资

本形态是机器、厂房、原材料，谁掌握了财务资本，谁就控制了工业经济时代。

知识经济时代，知识巳经从其他生产要素中分离山来并独立地制约着生产经

营活动。知识经济时代的主导生产要素就是由强壮的身体、土地、财务资本逐

步向知识资本演变而来的。

3. 知识资本的定义。 依据“概念格”理论的推论，知识资本是指组织系统所
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拥有的或者控制的，能给组织带来经济效益的知识资源。它包括给组织带来放

益的手段和方法（技术知识资本），同时也包括掌握和运用这些手段和方法的人

（劳动知识资本）。它既可用来促进物质生产，也可直接作为精神消费对象，具有

财务资本的属性。当我们具体到某→产品的生产经营时，所涉及的知识资源就

具有了某种特定性。知识资本是相对于财务资本而言的，是知识企业最为重要

的经济资源，是一种潜在的、无形的、动态的、能够带来价值增值的价值。

4. 知识资本的掏成。依据“概念格”理论推论，笔者认为作为知识经济时

代知识企业的生产要素的知识资本，其基本构成有三类：劳动知识资本、技术

知识资本和结构性知识资本。 这种知识资本的构成可以称之为 L-T-S 结构。

(1）劳动知识资本。 劳动知识资本是指知识企业或经济组织中雇员及雇主

所拥有的各种技能知识、创新能力、思维意识的总和。在“概念格”理论的推论

中，我们可以知道劳动知识资本的性质，即（ （劳动知识资本主导生产要素｝， ｛非

自然形成，非货币表现，时空限制，经济资源，拥有者或控制者，生产经营活动的
主导性约束条件）〉。 劳动知识资本是构成知识资本的最重要的核心和基础。 如

果没有人这个劳动知识载体，其他所有的知识资本就缺乏载体和现实主体。

(2）技术知识资本。技术知识资本是一种权利资本，即智力成果所有者对

创造性智力活动成果依法享有的权利，及其实现、运动与使用所带来的知识积

累、增值与元限期使用。在“概念格”理论的推论中，我们可以知道技术知识资

本的性质，即〈 ｛技术知识资本主导生产要素）， （非自然形成，非货币表现，非时

空限制，经济资源，拥有者或控制者，生产经营活动的主导性约束条件｝〉。 技

术知识资本又可细分为版权资本（Copyright ca pita！）和工业产权资本（Indus­

tral property capital) 。技术知识资本是一种私有财产权权利资本，是智力劳

动成果的价值实现，又是一种特殊商品资本。技术知识在发明过程中的生产
成本构成存在着极大的不完整性、弱对应性和虚幻性，因此，技术知识资本的

价值和市场价格即使在市场经济充分发育的知识经济环境中，仍然以它可能

带来的创新利润而上下波动，而不是以社会必要劳动时间决定的价格－ t-.下波

动。技术知识资本具有很大的不确定性或测度的不准确性。

(3）结构性知识资本。一个知识企业最初投人的是劳动知识资本和技术

知识资本，通过其运动即劳动知识资本与技术知识资本的有效结合而产生的

一·种新的知识资本，即结构性知识资本。结构性知识资本被认为是知识企业

“不期而获型”的知识资本，是伴随特定的知识企业特寇的劳动知识资本和特
定的技术而产生并发展的。 在“概念格”理论的推论中，我们可以知道结构性

技术知识资本的性质，即〈（结构性知识资本生产要素）， （自 然形成，非自然形

成，非货币表现，非时空限制，经济资源，拥有者或控制者｝〉。不过，知识企业

对劳动知识资本和技术知识资本的运作水平如何，对结构性知识资本具有决

定性作用。结构性知识资本通常包括市场资本、管理资本和顾客资本。
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〈二）前景展望。“概念格”理论是一种思维模式，康德称之为“概念化”。

直到 20 世纪 70 年代以后，数学家维利（ (R. Wille）才把这一思维过程表达出

来，成为一种代数结构，叫做“概念格”。其在经济中的运用是晚近时期的事，

本文将其运用于知识经济时代主导生产要素即知识资本的推论，无疑为构建

知识经济时代的经济理论提供了一种思维方法。

在人类社会已经经历的每一个经济时代，都有自己的主导生产要素。面

对知识经济时代，其主导生产要素是否是知识资本？本文基于“概念格”理论

给予了充分证明：知识经济时代的主导生产要素就是知识资本。以此，我们可

以说z知识经济时代的经济理论是以知识资本为核心而展开的，因此，本文希

望提供一个对知识资本进行深入理解并围绕其展开全方位研究的初步尝试。

·基金项目 t本文是陈少华教授主持的教育部人义社会科学重点研究基地重大项目

（批准号 z OS]JD630003）和刘国式博士主持的中国博士后基金资助项目（批准号：

2005037569）的阶段性成果。

注释：

①经济学家研究“互补性”主要受到“收益递增”现象的剌激。以斯坦福大学的米尔格罗母

(P. Milgrom）的系列文章为主导，一批来自应用数学的运筹学领域的经济学家（Kreps,

Milgrom, Roberts, Wilson，号称博弈论“四人帮勺，发动了可以称为“互补性”革命的经济

学运功。参见汪丁丁《风的颜色》，社会科学出版社，2002，第 197～218 页。

②“概念中俗”其实也正是人类思维的模式之一，康德称之为“概念化”。宦到 1970 年以后，

数学家维利（R. Wille）才把这－思维过程表达出来，成为一种代数结构，叫做“概念格”。

参见汪丁丁《海的寓言》，中信出版社，2003，第 130～136 页。

③“符号学”是研究符号系统的学问，最早是 20 世纪初由瑞士语言学家索绪尔（Sauaaurc）、

美国哲学家和实用主义哲学创始人皮尔士（Pierce）提出的。 前者着重于符号在社会生

活中的意义，与心理学的联系；后者着重于符号的逻辑意义，与逻辑学的联系。 参见“博

客中国同（www. blogchina. com）”一一jjrousseau（小青），《符号学在传播研究中的地位

与作用》。

④在古希腊，赫拉克利特在《娥篇》第一条提出了“逻各斯（Logos）＇’的概念，据亚里士多德
说恰恰是赫拉克利特著作的开头，表明 Logos 的基本含义是话语，Logos 这个词的含义

的历史，特别是后世哲学的形形色色随心所欲的阐释，不断掩蔽着话语的本真含义。这

含义其实是够显而易见的。 Logos 被“翻译”为，也就是说，一向被解释为z理性、判断、慨

念、定义、根据、关系。参见“巾国现象网（www. xianx 

“逻各斯飞中西哲学对话的可论性》。

＠“格”起掠于数论、代数学、几何学、逻辑学等领域，并逐步发展为－ I' j独 Ir的代数理论，

近代格论大体形成于 1935 年左右。参见中山正著、董克诚译： 《格论－一格的代数理
论》上海抖学技术出版社，1964，前言。
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The Dominant Factor of Production in Intellectual 

Firms: Deduction on Intellectual Capital Based 

on the Theory of “ Concept Lattice" 
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Abstract: At the era of intellectual economy, intellectual capital subs ti­

tute for financial capital has become a dominant factor of production in intel­

lectual firms and decisive factors of production and efficiency. It is the key 

for the survival and development of intellectual firms. Based on the theory of 

concept lattice, this paper analyzes the dominant factor of production in in­

tellectual firms in order to prove that intellectual capital is the dominant fac­

tor. It also helps to provide theoretical support for the effective combination 

of production factors in intellectual firms. 

Key words: concept lattice; dominant factor of production; intellectual 
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