
第 32卷第 6 期
2006 年 6 月

财经研究
J oumal of Finance and Economics 

Vol. 32 No. 6 
Jun. 2006 
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摘 要：文章运用 Laspeyres 指数及其分解模型，对中国能源消耗强度进行分解，并对

其影响因素进行研究。研究结果表明， 1980 年以来，中国能源使用效率虽然有了很大的提

高，但与发达国家相比，能源消耗强度仍然有很大的下降空间。中国能源消耗强度下降主

要是各产业能源使用效率提高的结果，相对于效率份额，结构份额对能源消耗强度的影响

也少得多，除了少数年份外，产业结构的调整对降低能源消耗强度的作用是负面的。
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能源是一国经济发展必不可少的重要物质基础，据估计在 20 世纪工业化
的进程中，全球能源使用量增加了约 30 倍。然而占能源消耗绝大部分的化石

能源是不可再生资源，储量有限。根据《2005 年 BP 世界能源统计》，截至

2004 年底，世界石油、天然气和煤炭这 3 种化石能源储采比分别是 40.5 年、

66. 7 年和 164 年，同时，资源分布存在巨大的不均衡性。

中国正处于全面工业化与产业转型时期，经济快速发展，经济结构调整加
速，能源的消起量巨大但资源并不富有。 2004 年中国能源消费总量已经位居

世界第二，约占世界能源消费总量的 11%，石油对外依存度达到 45. 2%，能源
需求与供给之间的矛盾使中国的经济发展面临着比一般国家更大的挑战，保

障能源安全已成为政府关注的首要问题之一。解决这种矛盾一方面要大力开
发可再生能源〈虫日太阳能、生物质燃料能源、氢能源、潮沙能和风能等〉，另一方
面要努力提高能源使用效率。其中，能源使用效率是思考能源安全的核心要
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素之一，改变经济增长方式、提高能源使用效率是解决中国中、长期能源问题

的根本出路。

基于能源消耗强度进行能源经济关系的研究具有以下三个方面的重要意

义：（ 1)从纵向来看，能源消耗强度的变化能够从总体上反映一个国家或地区

能源使用效率的变化趋势，这对于制定能源经济方面的长期战略具有重要的

参考价值；（2）从横向来看，不同产业能源消耗强度的差异，对于一个国家或地

区制定能源政策、优化产业结构具有明显的指导意义；（3）从结构调整、效率改

进这两个角度分析能源消耗强度的变化有助于解释我国能源市场近年来出现

的能源需求波动现象［1 ,2） 。 本文运用 Laspeyres 指数及其分解模型阳，对中国

能源消耗强度进行分解，并对其影响因素进行研究。

一、模型

设基年第一、第二、第三产业的能源消耗总量为民（i=l,2,3），其经济产

出为 G们则该年产业能源消耗强度句＝E~IG~ ；基年后 t 年的能源消费总量

为瓦，其中产业能源消耗总量为民，经济总产出为 G1，产业的经济产出为

队，则 t 年的产业能源消耗强度为 e;1 ＝ ~r/G;r ，总的能源消耗强度为：

E. BE；， ιf~ －－／~1ι 
e, = G, = ±z. ＝合 l~ x~j ＝ 扩11 Si1

i=l 

其中， Sit为产业的经济产出份额。 i 产业的加权能源消耗强度为：
ei = e;tSi1 

能源消耗强度的变化可表示为 2

Ae = 2= ( ei,' - e;)) = 2:“’rSit - e~s~ ） = 2= ［句（ Sit -s~）十句（e；”一 e~ ）
+ ( e;r 一 句） (s;, - s~ ） J 

根据“联合产生和平等贡献”原理，可以得到能源消耗强度变动的
Laspeyres 指数及其分解模型为：

Aestr = 2= ( S；， 一 s记） e沁＋÷2=<e;,

Aes11 ＝ 三（eit -e记 ） siO ＋÷二（e;r - eiO) ( s;, - s;o ) 

Ae = Aestr +A乌ff

其中 ： Ae白为结构份额，它表示各产业在总产出中所占比重变化导致能源消耗

强度的变化量； Ae.H为效率份额，它表示各产业能源效率变化而导致能源消耗
强度的变化量。
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二、中国能源消耗强度的分解分析

（一）中国能源消耗强度的变化趋势

表 1 为中国 1980～2003 年中国二次产业部门及总体能源消耗强度，其中

GDP 以 1978 年不变价格表示，能源消耗量以吨标准煤为计量单位，能源消耗

强度单位为吨标准煤／万元，数据来自《中国统计年鉴》和《中国能源统计年

鉴》。单位 GDP能耗从 1980 年的 11. 72 吨／万元下降到 2003 年的 4.45 吨／

万元，第一产业的单位 GDP 能耗从 1980 年的 3. 71 吨／万元下降到 2003 年的

1. 35 吨／万元，第二产业的单位 GDP 能耗从 1980 年的 19.59 吨／万元下降到

2003 年的 6.82 吨／万元，第三产业的单位 GDP 能耗从 1980 年的 5. 14 吨／万

元下降到 2003 年的 2.08 吨／万元，能源效率明显提高。从能源消耗强度指数

图（图 1)可以看出，总体能源消耗强度在 1980～ 2001 年稳步下降， 2001～

2003 年有所上升；二次产业能源消耗强度出现较大波动，并存在一定差异。
表 1 1980～2004 年中国产业部门能嚣消耗强度｛盹／万元，1978 年不变价）

总体能源消

年份 第一产业 第二产业 第三产业
交通运输 批发和零 耗强度〈不包

工业 建筑业 仓储和邮 售贸易餐 括生活能源
电通信业 饮业 消费）

1980 3. 70821 19. 59143 20.98278 5. 29314 5.14117 11. 71825 2.62146 11. 71825 

1981 2.45965 19. 78313 21. 38038 4. 13995 5. 52951 11. 16681 2.50853 11. 16681 

1982 2. 18038 19.64120 21. 22733 4.23001 5. 35626 10.72688 3. 42608 10. 72688 

1983 2. 04338 19. 07769 20.82562 3. 88302 5. 00125 10. 30333 3. 35410 10. 30333 

1984 1. 94890 18.31622 19. 96205 3. 76475 4. 21084 9. 59474 2.22657 9. 59474 

1985 2.03584 17.36809 18.95972 4. 04599 3. 48513 9.05705 1. 11727 9.05705 

1986 2.05449 16.62058 18.38602 3. 15125 3. 34803 8. 83732 1. 17807 8.83732 

1987 1. 96389 16. 10362 18.07094 2.64873 3. 12829 8. 51235 1. 10073 8.51235 

1988 1. 93802 15. 39766 17. 22922 2. 27032 2.99618 8. 19324 1. 05964 8. 19324 

1989 1. 92717 15. 96418 17. 58569 2. 74811 2. 87252 8. 26553 1‘ 22841 8. 26553 

1990 1. 75251 16. 18650 17.87778 2. 58140 2. 89614 8. 11496 1. 58530 8. 11496 

1991 1. 86558 15. 47704 17.11557 2. 43754 2.68377 7.86931 1. 17272 7. 86931 

1992 1. 81825 13. 88743 15. 51111 2.06161 2. 48129 7.34400 1. 08520 7. 34400 

1993 1. 66145 12. 04243 13. 76731 1. 37993 2. 73681 6.93365 1. 48419 6. 93365 

1994 1. 55213 11. 43756 13. 03308 1. 27 497 2.50590 6. 59151 1. 30374 6. 59151 

1995 1. 49259 11. 10785 12. 63929 1. 14118 2. 24490 6. 41578 1. 33514 6. 41578 

1996 1. 42121 10.42639 11. 88695 1. 09645 2.31600 6. 14810 1. 40261 6. 14810 

1997 1.44112 9.40471 10.68365 o. 84546 2. 20843 5.66000 1. 34466 5. 66000 

1998 1. 34605 8. 42151 9.58235 1. 04040 2. 15647 5. 09440 1. 31368 5.09439 

1999 1. 33771 7.53330 8.56467 0.84502 2. 14782 4.66566 1. 35136 4. 66566 

2000 1. 31909 6. 78124 7.68490 o. 81160 2.07404 4. 31327 1. 31891 4. 31327 

2001 1. 37175 6.51042 7.38207 0. 76544 1. 98401 4. 15500 1. 35851 4. 15500 
2002 1. 36708 6. 61226 7. 50775 o. 77162 1. 95493 4. 21227 1. 37314 4. 21227 

2003 1. 34455 6. 81941 7. 76060 o. 74222 2.07828 4. 44751 1. 52786 4.44751 

资料来源＝表中数据根据不同年份《中国统计年鉴》、《中国能源统计年鉴》整理所得．
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圄 1 1980～2003 年产业能源消耗强度指戴

(El 、E2 、 E3 、 EG分别表示第一、第二、第三产业及总体的能源消耗强度指数）

〈飞二〉产业结构变化及效率提高对能源消费强度的影响份额
依照上述分解模型，根据历年《中国统计年鉴》和《中国能源统计年鉴》数

据，对中国 1980～ 2003 年能源消费强度以及各产业能源消费强度进行了分

析。图 2 中的两条曲线分别表示了各年当期能源消费强度变化幅度中的结构

份额和效率份额。

从表 2 的计算结果可以看出，在 1981～2003 年长达 23 年的时间里，在能

源消费强度下降的诸因素中效率份额的贡献占绝对主导，结构份额的影响较

少，产业结构变动对能源消耗强度的累计影响基本上可以忽略。但结构份额

及效率份额对能源消费强度的影响由于受到同期宏观经济政策等因素的影响

波动较大，两者描述性统计如表 3 所示。

表 2 1980～2003 年中国能源消耗强度增量的分解 （单位 z吨／万元）

年份
1980~ 1981 
1981~ 1982 
1982~ 1983 
1983~ 1984 
1984~ 1985 
1985~ 1986 
1986~ 1987 
1987~ 1988 
1988~ 1989 
1989~ 1990 
1990~ 1991 
1991~ 1992 
1992~ 1993 
1993~ 1994 

• 78 • 

结构份额 | 效率份额
一0. 3398 I -0. 2116 
一o. 2465 I -0. 1934 
-0.0474 I -0. 3761 
-0. 1571 I 一0.5515

o. 0388 I -o. 5764 
o. 1399 I -o. 3597 

一o. 0094 I -o. 3156 
o. 0376 I -o. 3567 

-o. 1332 I o. 2055 
一0.2066 I 0.056ο 

o. 0907 I -o. 3364 
o.2378 I 一0. 763。
o. 3790 I -0. 7893 
0. 0425 I -0. 384 7 
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续衰 2

年份
1994~ 1995 
1995~ 1996 
1996~ 1997 
1997~ 1998 
1998~ 1999 
1999~ 2000 
2000~ 2001 
2001~ 2002 
2002~ 2003 
1980~ 2003 

1980-2003 年中国能源消耗强度增量的分解（单位z吨／万元〉

结构份额 | 敷率份额
0.0775 I 一0.2532
0.0603 I 一0.3279

o. 0490 I -o. 5372 
一o. 0432 I -o. 5224 

o. 0139 I -o. 4426 
O. 0498 I -0. 4022 

一o.ooos I 一0. 1578 
0.0168 I 0.0405 
0.0905 I o. 1447 
o. 1405 I -7. 4112 

最大值
。. 379041 
0.789334 

结构份额与妓率份额描述性统计（备变量均为绝对值）

均值 ! 中间值 | 标准差 | 最小值
o. 109038 I 0.060283 I o. 106178 I 0.000522 
o. 361072 I o. 356713 I o. 198612 I o. 040511 

表 3

结构份额
效率份额
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圈 2 中国能源消费强度变化中的结构份额｛削和效率份额｛皿｝

（三）三次产业效率份额和结构份额的比较

通过以上分析可知： 1980～2003 年中国能源消费强度下降主要是能源

使用效率作用的结果，经济结构调整的作用总体不太明显。按照前述效率份

额和结构份额的定义，在第 t 期能源消费强度下降中第 i 产业的效率份额和

结构份额的计算公式分别如下：

~eis1r = (Sit 一句）ej()+l.cei，一句） (Sit 一句〉2 

~eieff = ( e；，一句）句十i(ei，一句） (si，一句〉
2 

各产业效率份额和结构份额的具体计算结果见表 4。在整个样本期内，

除 1980～1982 年，第二产业效率份额在整个效率份额中所占的比重基本都在
60% 以上， 1989～1999 甚至达到了 99%以上；第三产业对整个效率份额的贡
献，除 1980～1982 年、1989～1990 年外，均大于第一产业，两者均存在一定波
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动，如图 3 所示。

囊 4 1980～2003 年备产业申圄能源消耗强度增量的分解

（单位z吨／万元）

年份
结构效应 效率效应

第一产业 第二产业 第三产业 第一产业 第二产业 第二产业
1980~ 1981 0.0524 一0.4137 0.0214 一0.3864 0.0910 0.0839 
1981~ 1982 0.0348 一0.2758 -0. 0054 -0. 0909 一0.0649 -0. 0377 
1982~ 1983 -0. 0063 一0.0773 0.0362 -0. 0454 -0. 2525 -0. 0783 
1983~ 1984 -0. 0200 一0.2431 o. 1060 -0. 0307 -0. 3347 -0. 1861 
1984~ 1985 一0.0717 一0.0357 0. 1462 0.0263 一0.4096 -0. 1930 
1985~ 1986 一0.0266 0. 1528 0.0137 0.0052 一0.3255 -0. 0393 
1986~ 1987 一0.0060 一0.0163 0.0129 -0. 0244 一0.2272 -0. 0639 
1987~ 1988 一0.0215 0.0315 0.0276 0.0068 一0.3106 -0. 0393 
1988~ 1989 一0.0135 一o. 1725 0.0528 一0.0027 0.2467 一0.0385

1989~ 1990 0.0386 -0. 2250 一0.0202 一0.0455 0.0940 0.0075 
1990~ 1991 -0. 0470 0.0792 0.0586 0.0292 一0.2969 一0.0687

1991~ 1992 一0.0497 0.2643 0.0233 一0. 0110 一0.6835 一0.0685

1992~ 1993 -0. 0331 0.4538 一0. 0417 一0.0327 一0.8422 0.0856 
1993~ 1994 0.0048 0.0587 一0.0210 一0.0219 一0.2882 一0.0746

1994~ 1995 0.0046 0. 1014 一0.0285 一0.0121 一0. 1594 一0. 0817

1995~ 1996 一0.0015 0.0754 一0.0137 一0.0146 一0.3349 0.0216 
1996~ 1997 一0.0186 0.0496 0.0181 0.0039 一0.5083 一0.0328

1997~ 1998 一0.0070 一0.0624 0.0262 一0.0179 一0.4882 一0.0164

1998~ 1999 一0.0134 0.0080 0.0194 一0.0015 一0.4383 一0.0028

1999~ 2000 -0. 0159 0.0573 0.0084 -0. 0032 一0.3745 一0. 0245

2000~ 2001 -0. 0081 一0.0067 0. 0142 0.0085 一o. 1358 一0.0304

2001~ 2002 一0.0068 0.0197 0.0039 一0.0007 0.0512 一0. 0099
2002~ 2003 一0.0122 o. 1209 一0.0181 一0.0033 o. 1063 0. 0418 
1980~ 2003 一0.0081 -3. 7960 -0. 8779 一0.0081 一3. 7960 -0. 8779 

各产业结构份额在整个结构份额中所占的比重，在 1980～ 2003 年期间
波动较大。除 1984～1985 年、1998～1999 年、2000～2001 年外，第二产业结

构份额在整个结构份额中所占的比重均超过第一、第三产业，在整个样本期

内，平均比重约为 63%；第三产业结构份额在整个结构份额中所占的比重平
均约为 22. 5%，如图 4 所示。

各产业结构份额、效率份额分别在整个结构份额、效率份额中比重的描述
性统计如表 5 所示。

囊 5 备产业结构份额、效率份额分别在整个结构份额、效率份额申比重描述性统计

均值 中间值 标准差 最小值 最大值
第一产业结构份额比重 14.53125 13. 60113 9.335443 1. 655629 32.84314 
第二产业结构份额比重 62.96635 69.46748 21. 90262 14. 07729 87.27848 
第二产业结构份额比重 22.50240 21. 18959 15.39909 1. 708861 57.64984 
第一产业效率份额比重 9.594399 3.934250 16.82644 0. 338906 68.84019 
第二产业效率份额比重 75.20014 77. 73326 19.67905 16. 21236 99.02847 
第二产业效率份额比重 15. 20546 14.94744 9.456557 0.632625 33. 74433 
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固 4 备产业结构份额比较

综上所述，可以进一步把 1980～2003 年中国能源消费强度下降的动因主
要归结为第二产业能源效率的提高4第二产业的效率提高不仅抵消了其他产
业消费波动以及产业结构变化导致能源消费强度上升的影响，而且推动了能
源消费强度的下降。
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三、讨论及结论

能源消耗强度反映的是能源的使用效率， 1980 年以来，中国能源使用效

率虽然有了很大的提高，但相对发达国家来看，能源消耗强度的下降仍然有很
大的空间。据统计资料表明，2003 年中国 1 亿美元 GDP 消耗能源约 8万～9

万吨油当量（按当期市场汇率计算， 2000 年不变价〉，能耗强度约为日本的

8.47 倍，德国的 4.99 倍，美国的 3.97 倍，巴西的 3.09 倍，印度的 1. 38 倍，从

宏观上看，中国能源经济效率明显低于发达国家的水平（如表 6、表 7，图 5 所

示〉。同时，与日本和美国相比（如表的， 1999 年中国第三产业产值比重为

33%，不到美国和日本的 1/2，第二产业产值比重为 49.4%，相当于美国、日本

的 1. 5～2 倍，工业能耗比重高达 70%。随着中国产业结构水平的提高，尤其

是各产业部门能源利用的大幅度提高，效率能源利用效率得到了迅速提高，但

与发达国家相比，能源利用效率尤其是工业部门能源效率的改进尚具有很大

潜力。

陆D郭GDP总量
国家 〈亿美元〉ω

2003 1999 

中国 13710 9994 
美国 103813 94703 
加拿大 7549 6813 
德国 18876 18183 
意大利 11005 1042 
日本 48691 46169 
俄罗斯 3067 2398 
法国 13595 12620 
巴西 6334 5766 
印度 5511 4473 
英国 15303 13897 

亵 6 2例3年中国能源经济效率与世界比较

〈按当朔市场汇率计算，2000 年不变价〉

能源消费总量 每吨汹当量 1 亿美元
能能强度

（百万吨汹 产出 GDP GDP消挺能源
当量） (2) 〈美元〉 〈万吨泊当量）

〈中国 100)

2003 1999 2003 1999 2003 1999 2003 1999 

1204.2 770.3 1139 1297 8. 78 7. 71 100 100 
2298. 7 2258.9 4516 4192 2. 21 2.39 25 31 

302.3 284. 2 2497 2397 4.00 4. 17 46 54 
332. 1 328. 5 5684 5535 1. 76 1. 81 20 23 
181. 0 173. 7 6080 6006 1. 65 1. 67 19 22 
504. 9 508.8 9644 9074 1. 04 1. 10 12 14 
656. 9 621. 1 467 386 21. 42 25. 90 244 336 
259. 6 251. 5 5237 5018 1. 91 1. 99 22 26 
180.0 171. 2 3519 3368 2. 84 2. 97 32 39 
350.4 304.0 1573 1471 6. 36 6. 80 72. 88 
225.4 222. 0 6789 6260 1. 47 1. 60 17 21 

中／外能耗
强度倍数

2003 1999 

3. 97 3. 23 
2. 19 1. 85 
4. 99 4. 27 
5. 34 4. 63 
8. 47 6. 99 
0. 41 0.30 
4. 60 3.87 
3. 09 2.60 
1. 38 1. 13 
5. 96 4.82 

资料来源： CD Energy Information Administration, 2005;lntemation Energy Annual, 

2003. (2)BP Statistical Review of World Energy,June,2005。

褒 7 中国主要高耗能产晶的国际比蟹

主要产品（单位） 国内平均值
国际先进水平 能辈革现度

年份 备注
〈国） （倍数）

原煤耗电（kwh/tn) 31. 19 16.99（美国） 1. 84 1994 国内为国有重点煤矿

发电厂自用电率（%〉
6. 66 5. 07（欧盟〉 1. 31 1998 

国内为 6MW及以上机组
6. 78 5. 26（欧盟〉 1. 29 1995 

乙烯综合能稳 889.8 629. 0（日本〕 1. 41 2003 
(kgce/tn) 1212 714（日本） 1. 70 2000 

火电厂供电标准煤耗 380 312（日本） 1. 22 2003 
国内为 6MW及以上机组(gce/kwh) 399 316（日本〉 1. 26 1999 
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主要产品（单位〉 国内平均值
国际先进水平 能耗强度

年份 备注
（国） （倍数〉

吨钢可比能耗 726 646（日本） 1. 12 2003 

(kgce/tn) 646（日本〉
国内为重点企业

781 1. 21 2000 

水泥综合能挺 181. 0 128. 4（日本） 1. 41 2003 

(kgce/tn) 125. 7（日本〉 2000 
国内为大中型企业

181. 0 1. 44 

大型合成氨综合能耗 1352 970（美国） 1. 39 2000 

(kgce/tn) 1284 970（美国｝ 1. 32 1995 

铁路货运综合能耗 72.5 90. 0（日本） o. 81 2000 

(kgce/lOOOOtn- km) 74.0 87.1( 日本〉 0.85 1995 

载货汽车汹槌 5.94 3. 54（美国〉 1. 68 1995 
〈升／lOOtn-km) 5.95 3. 50（美国〉 1. 70 1990 

续囊 7 中国主要高耗能产晶的国际比较

注＝数据来源于《中国能源统计年鉴 2004》、《中国能源统计年鉴 2000～2002》．

本文将能源消耗强度变化分解为结构份额和效率份额，运用 Laspeyres

指数及其分解模型，并基于 1980～2003 年的统计数据进行了分析。结果表

明：中国能源消耗强度下降主要是各产业能源使用效率提高的结果，相对于效

率份额，结构份额对能源消耗强度的影响也少得多，除了少数年份外，产业结

构的调整对降低能源消耗强度的作用是负面的，这与王玉潜（2003）研究结论

一致阳。其中，第二产业能源消耗强度的下降（效率份额占主导〉是导致整体
能源消耗强度下降的主要原因，在三次产业中，第三产业对整个效率份额的贡

献，除个别年份外，均大于第一产业，两者均存在一定波动，但远远小于第二产
业。因此，针对我国产业发展规划，能源消耗强度研究的主要着眼点应该放在

第二产业特别是工业能源消耗强度的下降方面。
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囊8 1999 年羹圈、日本、中国三次产业的产值、能耗比重和能耗效率［5]

第一产业 第二产业 第三产业

国家 产值比重 能耗比重 产值比重 能能比重 产值比重 能耗比重

(%) <%) (%> (%) (%> (%>
美国 1. 62 一 24. 93 36. 7 73.45 63. 3 

日本 1. 48 一 32. 13 47. I 66.39 51. 0 

中国 17.63 4. 7 49.42 69. 7 32.95 21. 2 

值得指出的是，不同的能源品种具有不同的利用效率，不同的能源结构也

会产生不同的组合能源效率，不同的产业其特点不同，对能源品种的需求也就

不同，结构变动的影响程度及作用方向是不完全一致的。据有关专家分析，在

一次能源品种中，我国煤炭的利用效率约为 27%；原油利用效率比煤炭高

23% ，约达 50 %；天然气利用效率比煤炭高 30% ，约达 57%；电的利用效率

约为 85%。依此数据计算世界各国的能源效率（见表的，我国 2004 年能源

组合利用效率为 36. 46%，比世界各国平均利用效率 50%低 10 多个百分点。
事实上，由于世界各国特别是发达国家同一能源品种的利用效率明显高于我

国，我国的能源利用效率与发达国家的能源利用效率差距更大，而差距的主要

原因在于以煤为主的能源结构。所以，无论是从结构份额还是从效率份额考

虑，我国能源消耗强度的降低都必须致力于改善能源结构，注重能源结构的调

整和优化。但我国特有的资源禀赋，又决定了以煤为主的能源消费结构在短

时间内是难以改变的，这也决定了我国节能任务的艰巨性和长期性。

囊， 中国能源消费结构及利用妓率的国际比较

能源消费总量 构成〈%） 能源利用效率

国家 （百万吨汹当量〉 煤炭 石汹 天然气 水电及核电 <%>

2000 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004 
世界 饭~5.6 10224. 4 24.37 27. 17 38.69 36. 84 23. 72 23. 67 13. 21 12. 31 50.67 49. 72 
美国 2纽7.4 部31. 6 24. 71 24.20 39.24 40.21 25.46 24.96 10.58 10.62 49.80 49.90 
加拿大 284. 8 307.5 10. 32 9. 92 30.93 32. 39 24.51 26. 18 34.23 31. 51 61. 32 60. 58 
英国 222. 2 226.9 16. 61 16. 79 35.06 35. 61 38. 88 38.87 9.50 8. 73 52.25 51. 91 
法国 254. 8 262. 9 5.42 4. 75 37.24 35. 76 14.01 15. 29 43. 33 44. 20 64.90 65. 45 
德国 330.5 330.4 25. 69 25. 94 39.27 37. 41 21. 63 23. 40 13. 40 13. 29 50.29 50.34 
意大利 176. 4 183.6 7. 37 9. 31 53.00 48. 75 33. 11 35.95 6. 52 5. 99 52.90 52. 47 
俄罗斯 640. 3 668.6 17. 24 15. 84 19.29 19. 22 53.02 54. 11 10.45 10. 83 53. 40 53. 93 
南非 108. 4 123. 7 75.55 76.39 20. 76 20. 13 0.00 0.00 3.69 3. 40 33.92 33.58 
印度 313. 3 375. 8 54. 71 54.50 31. 12 31. 75 7.47 7.69 6. 70 6. 07 40.28 40. 13 
中国 804. 7 1386.2 61. 35 69.03 28. 59 22. 26 2. 75 2.53 7. 31 6.17 38.64 36. 46 
日本 515. 9 514. 6 19. 17 23. 47 49.51 46. 93 13. 30 12. 61 18.03 16. 98 52.84 51. 43 
韩国 191. 1 217. 2 22. 50 24. 45 54.00 48.25 9.89 13.08 13. 61 14. 23 50.28 50. 27 
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。iange in Energy Consumption Intensity and the 岛也M

Factors during the Pr肌:ess of a由姐’s Indus创ali7.ation

－一－An Empirical Analysis based on the ~composition h创el

WU Qiao-sheng1'2, CHENG Jin-hua2 
(1. School of Eeοrwmy and Management, Wuhan Vni-uersity, Wuhan, 430072 ，αina; 

2. Faculty of Ecorwmy, China Unit厅rsity of Geosciences, Wuhan, 430074 ,China) 

Abstract: Based on the Laspeyres index and decomposition model, 

change taken place in energy consumption intensity in China from 1980 to 

2003 has been analyzed in this paper. During this period, China’ s energy ef­

ficiency has been greatly Increased; however, much more can be done to re­

duce the energy consumption in terms of the great gap between China and 

other developed countries on this issue. The decrease of China’s energy con­

sumption intensity from 1980 to 2003 was mainly due to the improved energy 

efficiency of industries as a whole. Compared to efficiency, industry struc­

ture has much less influence on the energy consumption intensity, further­

more, with the exception of few years, industry restructure even has a nega­

tive effect on energy efficiency. 

Key words:China; energy intensity; decomposition model 
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