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我离东部地区二元产业结构对

“中部绵起”影响实证研究

一一以纺织业和电子及通信设备制造业为例

贾彦利
（上海财经大学财经研究所，上海 200433)

摘 要：文章以纺织业和电子7.l.通信设备制造业为例实证分析了我国东部地区二元

产业结构通过东、中部地区产业转移而对“中部崛起”产生的影响，并在最后结合区域经济

理论和实证研究结果提出了相应的对策。
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一、事｜言

改革开放以来，随着我国社会主义市场经济的迅速发展，东中西区域间经

济发展差距逐渐拉大，在社会经济效率提高的同时也凸显出了社会公平问题，

为此，协调区域发展，缩小区域经济差距的问题越来越受到各界的重视。 1999

年以后，中央政府先后适时地颁布了西部大开发和振兴东北老工业基地的区

域政策并对这些区域的发展给予了积极的财政支持。同时，中部地区①作为

我国主要的能源动力和原材料输出基地，在近 20 年的经济杜会发展中不但并

未表现出联结东西部、缩小区域差距的作用，反而还在区域政策及各种内部因

素的综合作用下呈现出一种“中部塌陷”的态势，因而非常需要及时认真地分

析东部与中部地区间是否可能出现大规模的产业转移，即中部是否能够按照

经济发展规律真正成为承东启西的有效梯度传递者，实现中部崛起，从而带动

西部发展。

国外这方面的早期研究主要是基于传统二元经济理论来分析区域间产业
集聚和产业转移的机制、过程和影响等，如 Ashcroft 和 Taylor(1977）对英国

的产业空间发展研究结果表明，产业在区域间的集聚和转移是先按照产业集
聚形成区域梯度，然后再根据区域经济综合吸引力来进行区域产业转移，从而
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协调区域间经济发展； Twomey 和 Taylor0985）对英国区域间产业转移的后

续研究结果表明，投资激励与地区控制等政策因素对英国的产业转移具有较

强的影响，能够有效地促进落后地区的发展； 20 世纪 90 年代以后，以 Krug­

man0991)为代表的新贸易理论学派将发展经济学与区域经济学纳入新的分

析框架，将二元经济理论引入了空间非均质的新领域之中，并对存在二元结构

情况下的区际产业转移进行了分析，提出了著名的“中心外围”模型，认为运输

成本对产业集聚和转移有显著的影响；Forslid 和 Wooton(2001）认为，Krug­

man模型忽略了区域和国家既有的贸易基础和贸易优势，他们的研究中加入

了比较优势条件、放松了要素不流动约束，并假设技术在不同区域中不同质，

从而得出当贸易成本变得不重要时，比较优势将在产业集聚和产业转移中起

主导作用的结论。国内学者陈建军（2002）通过对我国现阶段产业发展的研究

表明，沿海地区向其他地区的产业转移已经出现，产业区际转移的主要动力包

括扩大市场容量、调整产业结构、追求边际效益最大化和企业成长等s刘乃全

(2004）对我国区域发展进程中的产业集聚现象进行了全面研究，分析了产业

集聚形成的原因和动力机制；婪晓黎（2004）根据地域梯级分工模型对区域主

导产业演变过程和区域间产业梯度转移过程进行了研究，认为区域产业转移

的最终结果会使各区域的产业类型和水平与自身的经济要素禀赋、经济发展

总体水平相适应。

上述国内外研究文献充分表明在区域二元产业结构的发展过程中必然会

存在产业集聚过程和产业区域转移现象，并且这种区域产业集聚和转移最终

会促使各个区域的发展处于相对协调均衡状态，但是，基于目前我国东部地区

产业集聚过程中伴随的产业转移的研究文献还很少，对这种产业转移的机制、

过程和后果还不甚清楚，也无法对该过程进行科学合理的影响和调控。为此，

本文以传统的纺织业和代表高新技术产业的电子及通信设备制造业〈下文简

称“电子业”）的工业总产值为研究数据，首先分析东部沿海地区二元产业结构

的现状、成因和发展趋势，然后利用统计软件对东、中部区域间这两种产业发

展进行相关分析、回归分析和聚类分析，实证得出东、中部地区的纺织产业已

经开始出现部分产业转移，而电子业目前还处于形成区域产业集聚的阶段，产

业转移并不明显，但随着我国经济的高速发展，这种情况也非常可能出现并将

同时促使东、中部地区的产业结构趋向更高层次的发展，真正实现区域协调发

展和“中部崛起”。最后本文还结合区域经济理论和实证分析结果提出一些相

应的对策。

二、东部地区产业二元结构成因分析

随着我国社会主义市场经济的发展和改革开放的不断深入，东部地区②的

经济发展取得了巨大成就，区域内工业总产值连年上升，在全国工业总产值中所
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占比重也呈上升态势，产业发展呈现出向高新技术业等附加值较高的产业过渡

的特征。不过，各年《中国工业经济年鉴》中的数据反映出在此过程中东部地区

出现了产业结构二元性问题，即传统产业（如纺织业）与高新技术产业（如电子

业〉在产业发展中均占据着重要地位，总产值同时都呈现出增长的态势，而不是

按照经济学理论中所描述的传统产业衰落退出，新兴产业发展壮大。

本文认为，东部地区产业结构二元性问题的存在可从以下两个方面解释：

1. 屋然成本收益规则会迫使每个产业退出市场，但是产业退出市场需要

一定的过程，而不是突然消亡。微观经济学理论早已阐明，对于任何企业或产

业，只要其收益大于或等于平均成本就会进行生产，就会在市场中存在，反之

就会退出市场，目前我国沿海地区二元产业结构并存的现状说明纺织产业在
该地区仍然具有较强的获利能力。结合区域经济发展的历史可以看出，纺织

产业在沿海地区发展很多年了，已经形成了一定的产业集聚和相对应的产业
链，就业人员、技术支持和产业环境等，如果人为地迫使纺织产业快速向内地

转移，则不仅意味着运输成本骤然上升，而且还需要迁人区域很快形成配套的

技术、劳动力和相关的生产链及一定规模的当地市场F同时，也需要考虑其他

生产成本变化对产业的影响，如制度环境、配套原料、设备和服务供应商等各

种因素变化给产业和企业带来的风险。所以，产业退出区域市场，实现区域转

移是一个逐渐变化的过程，必然需要一定的过渡时间，因而就可能形成新老并

存的二元产业结构。

2. 每个产业的发展特征不同，因而会具有不同时间段的生命周期从而影

响区域产业结构的模式。每个产业与产品一样，虽然都会经过产业发展、成

熟、衰落然后退出市场或进行区域转移，但是产业的发展特征会影响其产业生

命周期的长短。如纺织产业与高科技产业相比盈利能力较差，已经处于了产

业衰退期，但是只要东部地区的纺织产业能够盈利，纺织企业就不可能马上全

部退出，而以高新技术含量为特征的电子产业还处于发展期，对很多企业来说

都存在着较大的进入壁垒z同时，由于是新生产业，前期固定资产投资比较多，

市场开拓不够，规模较小，产业的收益也处于成长期，因而存在的风险也比较

大，所以，也就不可能很快出现大量的电子企业。由此可见，东部地区产业二

元结构的存在是产业发展过程中的必然阶段，经济学理论能够为这种现象给

出合理解释。

不过，随着全球经济一体化进程的加快和发达国家制造产业纷纷向我国

转移，各种因素的约束必然会迫使东部地区通过生产成本不断上升为中介来

推动区域内产业结构不断升级，促使企业通过转换产业来追求更高的利润。

在这种发展趋势下，原有的传统产业就必然会被迫加快退出该区域，新的产业
会随着 FDI、技术创新和国外产业直接转移等原因而形成和迅速发展，并逐渐

成为主导产业，通过前向、后向和侧向效应带动别的部门发展，从而带动整个
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产业结构升级。所以，结合产业发展规律和国内外经济发展趋势来看，东部地

区的产业二元结构是区域产业结构升级中的一个发展阶段，具有动态性和暂

时性等特征，区域的新型产业将必然发展壮大，原有的传统产业也必然会转移
出去，而中部地区要实现“中部崛起”，就必须主动创造条件承接东部地区转移

出来的产业，并利用这些产业来加速中部地区的经济发展。

三、东、中部地区产业转移及其对“中部崛起”的实证分析

从上述东部地区产业工元结构的现状、成因和发展趋势的分析可见，中部

地区承接东部地区的产业转移在理论和实践中都存在着可能性，为此，本文以纺

织业和电子业两个行业为例来作一实证研究。首先对东、中部地区的电子业和

纺织业进行相关性分析，考察东部地区的产业发展是否对中部地区的对应产业

具有拉动作用。本文根据《中国工业经济年鉴》相关各年中所列数据，利用 SPSS

统计软件对两地区的产业进行相关性分析。以东部地区的产业发展作为自变

量，中部地区的产业发展作为因变量，得到如下散点图（见图 1、图 2）。
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圄 1 东、中部电子业散点圈 圈 2 东、中部纺织业散点圃

从图 l 的散点分布情况可以直观地看出东、中部地区的电子业存在着明

显的类似抛物线的相关关系，而图 2东、中部地区的纺织业散点图在中间出现

了 A 和 B两个与后续态势显著不同的点，使整个散点固的趋势变的复杂，也

说明两者可能并不是简单的相关关系。

为了进一步明确区域间产业相关程度和相关关系类型，本文对上述区域

产业进行双变量相关分析，根据皮尔逊积矩相关系数和对应的双尾检验值对

计算结果进行判定。相关分析的计算结果表明，东、中部地区电子业的皮尔逊

相关系数为 0.972，双尾检验概率 P值＝0. OOO<O. 05，区域间产业在 0.01 水

平下显著相关；而东、中部地区纺织业的相关系数为 0. 754，双尾检验概率 P

值＝0. 012<0. 05，虽然相关系数较小，但仍然可以认为区域间产业在 0.05 水

平下显著相关。根据上述计算得出的区域产业相关结论，可以对区域间产业

关系进行回归分析，得到两者之间的回归方程，从而明确区域产业间相关关系

类型。为了保证回归结果尽可能反映出区域间产业的相关关系，本文对二者
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进行了线性、二次曲线、三次曲线、对数、幕函数、指数函数和增长曲线等 7 种

模型的回归计算，最后根据模型的可决系数 Rz 值大小比较得出三次曲线

(Cubic）模型是最佳的配合模型，其中电子业和纺织业的 Rz 分别为 0.9969 和

0. 7845，三次曲线模型分别为：

Ye=38. 四十o. o36x.,+o. 016× io-s x;-o. 067 × 10-9 x! (1) 

Yr=-589. 31十0. 771xr-O. 001 × xr +o. 011 × 10• x1 (2) 

其中：Ye 和 y，分别代表中部地区的电子业和纺织业的产值， x., 和 x，分

别代表东部地区的电子业和纺织业的产值。 (1）式和（2）式中两个相差很大的

常数项反映出东、中部地区的电子业和纺织业的相关关系存在着明显的差异，

但两个回归方程同时都是三次曲线模型则说明区域间的产业联系仍然遵循着

共同的规律。为了更直观地看出东、中部区域间的产业发展关系，本文进一步

做出相关的曲线拟合图如图 3、图 4 所示。
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圄 3 东、中部电子业曲辑拟食圄 圄 4 东、中郁结飘业曲线拟合固

从图 3 可以看出，东、中部地区的电子业均在发展，东部地区的产业发展

对中部具有一定的拉动作用，但随着时间的推移，拟合曲线和观察曲线均逐渐

趋向平滑，显示出拉动作用在减弱，说明目前电子产业在区域间的梯度转移还

没有形成明显的规模，而且可能仍然处于形成区域间产业梯度的阶段；而图 4

反映出东、中部地区纺织业的发展关系则与电子业有着明显的不同，虽然真实

数据曲线前期出现了 4 个特殊的间断点（A、B、C 和酌，后期又出现了一个类

似拐点的转折点 E，显得曲线似乎无规律可循，但是存在同样拐点 E’的拟合

曲线却可以说明东、中部地区的纺织业已经处于不同的阶段，在 E＇点之前，

东、中部地区的纺织业在共同发展，但曲线的形态说明东部的纺织业发展更

快，形成了区域间产业发展梯度，但是 E’点之后的曲线向纵轴方向更加倾斜

的形态明显地反映出梯度效应开始起作用，即东部的纺织业发展对中部纺织

业拉动的作用已经发生改变，或者，也可以说东部地区的纺织业已经开始了产

业转移。因此，东、中部地区纺织业发展的拟合曲线也可以说明沿海地区的产

业二元结构只是产业转移过程中所表现出来的一个特定阶段，而且图形后期
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向上发展的态势也显示出东部地区产业转移的继续和深化将会对中部地区的

产业发展形成明显的促进作用，从而对“中部崛起”产生积极影响。

上文从东、中部区域间产业发展总量的角度对东部产业二元结构对“中部

崛起”的影响进行了分析，得出区域间电子业正处于形成区域产业集聚，从而

产生区域梯度的阶段，还没有出现显著的产业转移，但纺织业已经开始了区域

产业转移，这种产业发展情况与 Ashcroft 和 TaylorC1977）的产业发展研究相

同，他们认为产业转移首先在全国范围内产生，即形成产业梯度，然后再根据

各区域经济吸引力来分布。所以，中部地区的总产值增长无疑将会更好地吸

引产业转移，从而促进中部地区经济社会的发展。为了更深入地认识区域产

业工元性对区域间产业转移的影响和得出具体的区域产业转移的规律等结

论，需要对区域产业发展层次进行细分，从区域结构的角度来进行产业转移分

析。为此，本文采用聚类分析中经常使用的分层聚类分析法来分析东、中部地

区产业内层次结构，从而具体明确地找出区域内产业发展阶段的不同及可能

进行产业转移的区域。分层聚类分析法的聚类过程是将所有参与聚类的每个

变量作为一类，然后根据两类之间的距离或相似性进行逐步合井，直到将所有

的变量合并为一个大类，因而可以便研究者在预先无法确定将变量聚类成几

类的情况下根据聚类过程找出合适的变量分类，所以这种聚类方法对本文所

涉及的数据处理非常适用。

首先利用 SPSS统计软件对东中部地区的两个产业各自进行聚类分析，

由于不同的聚类方法一般会得出不同的聚类结果，为了保证聚类的合理性，最

大可能地找出适合数据的分类结果，本文采用类间平均距离连接法、最短距离

连接法、重心聚类法及离差平方和法等 4 种最常用的聚类方法进行聚类分析

比较。同时，每种聚类方法在变量距离或相似性的度量方法上又都分别选用

了欧氏平方距离、切比雪夫距离和区域块距离三种等间隔尺度进行了计算 ，经

过对计算得出的 12 个聚类分析结果的谱系图分析，确定出分类效果最好的区

域产业聚类结果；然后，根据东部和中部地区相应的产业聚类树状关系图绘制

出如下困 5 和图 60

图 5 和图 6 中的数字表示各省市在聚类合并过程中进入分析的步骤，统

计软件会按照设定的聚类分析方法根据对应数据的相关系数或距离的数值大

小来决定每个数据进入合并过程的顺序，如中部地区纺织产业聚类分析中，湖

北和河南先进行了合井，其次是它们与安徽进行聚类合井，最后是与湖南、江

西和山西进行合并。对比分析图 5 和图 6 可以看出，东、中部地区各个省市在

电子和纺织产业中所处的发展层次明显不同，相同地区在不同产业中的类别
也不相同，为了更清晰地分析各个省市在电子和纺织产业中所处类别和发展

层次，本文将图 5 和图 6 中的聚类分析结果整理为如下表 1 所示：
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北京 10

天津 9 

辽宁 8 

福建 1 

河北 5 
上海 6 
山东 3 

广东 4 

浙江 2 

江苏 1 

浙江 7

山东 8

辽宁 9

河北 10

福建 5

天津 6

北京 4

江苏 2

上海 3

广东 1

东部地区电子、纺织产业罹提分析结果示意回

湖北 4

江西 5

山西 6

湖北 l

河南 2

安徽 3

圄 5

2
4
3
5
6
1

品

南
徽
南
西
西
北

湖
安
问
江
山
湖

中部地区电子、纺织产业罹类分析锚果示意圄

表 1 东中部地区电子和纺织业禀费分析表

固 6

类别 东部电子业（亿元） 中部电子业〈亿元）

I ＜较高产值地区） 广东（5 983. 87) 湖北(138. 25) 

II ＜中等产值地区） 江苏（2 595. 78）、上海(1 934. 30) 湖南（74. 14） 、河南（70. 68）、安徽（63.65)

皿（较低产值地区）
北京、福建、天律、浙江、山东、辽宁、

江西、山西（9. 60) 
河北（50. 60) 

类别 东部纺织业（亿元） 中部纺织业〈亿元）

I ＜较高产值地区） 江苏(1 829. 40）、浙江(1692.91) 湖北（ 250. 22）、润南（ 223. 73) 

II ＜中等产值地区〉 山东(1 114. 37）、广东（784. 52) 安徽(132. 04) 

回（较低产值地区〉
河北、上海、福建、辽宁、天津、北京

湖南、江西、山西（25. 93) 
(58. 41) 

注z括号内为 2003 年该省市的产业总产值，数据来自《2004 年中国工业经济年鉴》．

首先，从产业发展角度来看，不同产业在东、中部地区间的发展差距明显，

如 2003 年广东的电子业产值是山西的 623 倍，而江苏的纺织业产值仅是山西

的 70 倍，这个明显的发展差距也说明电子业与纺织业在区域间的发展处于不

同的阶段，即正如前文分析所指出，电子业作为新型产业，在东、中部地区虽然

同时存在，但极化效应促使东部地区的产业发展速度相对较快，因而东、中部

地区的产业差距越拉越大，形成区域产业梯度，而纺织业作为传统产业，在东、

中部地区均已经发展很多年，并且在东部的发展速度也在放慢，因而产业差距

开始缩小。其次，每个产业在区域内的发展也很不平衡。如 2003 年东部地区

广东省的电子业产值是同区域内河北省的 118 倍，而同样产业在中部地区的

最大差距是 14 倍。 2003 年东部地区江苏省纺织业产值是同区域内北京的 31
64 • 



贾彦和J：我国东部地区二元产业结构对“申部翩起”影响实证研究

倍，而相同产业在中部的差距也只有 9倍多。可见，聚类结果既说明东部地区

内的产业发展差距明显地大于中部地区内的产业发展差距，也说明东、中部地

区均存在着一定程度的产业二元结构问题，但东部地区的这种现象则更加突

出。最后，从区域发展角度来看，相同区域的不同产业发展差别较大。东部地
区的产业聚类分析结果表明东部地区的电子业产值已经明显大于同期的纺织

业产值，具体表现以广东省为代表的珠三角地区在电子业发展中处于领先水

平，而江苏和上海地区则居于第二集团，并且广东省的电子业产值是江苏省的

两倍多，是上海市的三倍多，说明珠三角地区的电子业发展明显优于长三角地

区。纺织业则刚好相反，江苏和浙江处于领先水平，而广东省纺织业的产值还

不到江苏省的 2/5，反映出长三角地区的纺织业规模仍然较大，同时也说明该

区域的产业发展落后于广东省。中部地区的产业发展与东部地区不同，从表

l 数据可以看出，无论是处于哪个层次的地区，其纺织业的产值均大于对应的

电子业的产值，而且聚类层次比较稳定，湖北省无论是电子业还是纺织业均处

于领先水平，而江西和山西两省则均处于第三集团，这一现象实证说明纺织业

的发展在中部区域有较深厚的基础，仍然有较大的发展空间，而电子业的发展

则相对较弱，还处在成长阶段。

四、结论及相关建议

综上所述，电子业与纺织业在东、中部地区的确处于不同的发展阶段，东

部地区虽然存在纺织业与电子业并重的二元结构，但是，产业产值的实证分析

说明电子业在东部地区仍然处于迅速发展的产业集聚阶段，而纺织业则已经

开始出现产业转移，中部地区的产业产值的实证分析显示出该区域的电子和

纺织产业均处于发展和集聚阶段，形成了一定的产业基础，具有承接产业转移

的倾向和接受产业转移的能力。因此，实证分析结果证明了东部地区二元产

业结构必然迫使传统产业将向中部地区进行转移，从而为“中部崛起”形成有

力的产业支持，推动区域的协调发展。

东部地区二元产业结构现象的存在说明其区域产业发展正处于一定的过

渡期间，特别是传统产业与区域内生产要素、生产环境及其他制度间还存在着
很多深层次的联系，因而不可能因政府或个人的意志而出现突然的转移或升

级。但是，政府却可以在一定程度上按照经济规律来促进东部地区的产业发

展，加快形成产业转移，促进“中部崛起”，主要建议有如下三点：

1. 政府可以按照市场规律实施产业调控政策，从而推动产业升级。区域

产业发展会受到很多因素的影响，目前东部地区二元产业结构的存在有其必

然性，但是为了加快产业升级，使传统产业早日转移到中部地区，政府可以按

照产业发展规律在东、中部地区同时实施产业调控政策，如可以采用限制在东

部地区新建纺织业或增加对纺织业的投资，并鼓励去中部地区进行纺织业投
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资的政策等。不过，政策必须要考虑产业发展的规律，否则很有可能造成产业

发展反复却无法实现产业升级的目的。英国政府曾提费大量的财政资金和提

供优惠的发展政策希望将已经在经济发达地区形成的产业迁移到经济萧条区

域，但是，实践证明企业仍然是按照市场规律来确定其发展，英国的产业布局

控制政策并没有取得预期的成果①。本文图 2 中出现的与大趋势不同的四个

异常点说明产业发展出现了明显的波动，而这种情况的出现则很可能与政策

对产业的影响有关。

2. 政府的产业政策需要结合具体区域的特殊性，在普适性的基础上表现

出特殊性。不同的区域由于区位优势、资源禀赋和其他要素的不同自然会影

响该区域的产业处于不同的发展位置，为了促进产业的健康发展和升级，就应

该在整体产业发展规划的前提下，根据不同的区域产业制定出适宜的政策，只

有这样，才能够制定出既符合大局、又有利于局部区域的产业政策。如本文聚
类分析得出东部地区的产业发展差距大于中部地区的现实说明了产业发展在

遵循一些共同实践规律的同时也存在着其发展的特性，这就提示政府在制定

产业政策时，需要结合某些区域的具体情况作出相应的特色决策，从而使产业

政策更好地促进这些具体区域的产业的发展。

3. 产业政策的制定要具有全局性，不仅要考虑产业升级，也要有利于产业

转移。政府产业政策的制定不仅要考虑促进政策作用区域的产业发展，形成产

业梯度；同时还要考虑到产业升级后转移出来的产业将如何发展，将可能向哪些

区域转移。 本文聚类分析显示出不同区域拥有不同主导产业的现象也说明了

上述问题，因而，产业政策要实现区域产业升级、形成区域产业转移，就必须兼顾
区域特色，从全局出发协调产业发展，只有这样才可以既解决东部地区的二元产

业结构问题，又能够通过产业转移促进“中部崛起”，实现区域协调发展。

注释：

①按照我国东、中、西三大地区的划分，中部地区包括山西、词南、安徽、江西、湖北、湖南、

吉林和黑龙江 8省，但是中央政府振兴东北老工业基地的区域政策对象中包括了吉林

和黑龙江两省，所以本文提及的中部地区只包括其余 6 省。

②按照我国东、中、西三大地区的划分，东部地区包括辽宁、北京、天津、向北、山东、江苏、

上海、浙江、福建、广东和海南等 11 个省市，但从统计数据对比可以看出，海南省无论是

电子业还是纺织业的产值都非常小，而且海南省距中部地区各省份都比较远，难以形成

显著的产业转移，所以在实1iE计算分析东、中部区域的相关性和聚类分析时只考虑其余

10 个省市。

( Twomey J, Taylor J. Regional policy and the interregional movement of manufacturing 

industry in Great Britain, Scottish Journal of Political Economy, 1985,32, 257~ 277. 
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